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Buenoes Aires, 18 de diciembre de 1992.

VISTO el articulo 12 del Acuerdo Plenario N© 75/892

del Consejo Interuniversitario Nacional, y

CONSIDERANDO:

Que en el mencionado articulo el Consejo
Interuniversitario Nacional solicité a las Universidades
Nacionales que adhieran al Acuerdo Plenario N@ 50/92 y las
acciones que en tal sentido se implementan.

4Que al analizar el citado acuerdo Jjunto con s8us
antecedentes se concluye que 8se encuadra como marco de
referencia conceptual dentro de los fines y objetivos que
nuestra Universidad se ha planteado y viene realizando en su
proyecto - de Evaluacién Institucional Continua, iniciado
mediante Resolucién N@ 497/90 del Consejo Superior.

'Que las caracteristicas enunciadas en el acuerdo se
adecuan a un modelo de evaluacién tendiente a mejorar vy
transformar la Universidad sin alterar el principio de
autonomia, respetando los ‘procesos iniciados en algunas
universidades y asignando al CIN un rol protagénico en la
evaluacién externa.

Que el dictado de la medida se efectita en uso de las
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atribuciones otorgadas por la Ley N© 23.068.

Por ello,
EL CONSEJO SUPERIOR UNIVERSITARIO DE LA
UNIVERSIDAD TECNOLOGICA NACIONAL
RESUELVE:
ARTICULO 190.- Adherir al Acuerdo Plenario N© 50/92 del CIN vy
tomarlo como base sustantiva para consolidar el proceso de
evaluacidén de las actividades en que la Universidad Tecnoldgica
Nacional estd empefiada, a fin de establecer los niveles de
calidad existentes y proponer pautas que permitan elevar dichos
niveles buscando la excelencia en todas y cada una de las &reas
en que se desarrollen sus actividades, para perfeccionar las
respuestas que ofrece a la comunidad universitaria y a la
sociedad en su conjunto.
ARTICULO 20.- Agregar como Anexo I y como parte integrante de
la presente resolucién, el Acuerdo Plenario No B0/92 del
Conesejo Interuniversitario Nacional para su difusién en el
ambito de - la Universidad Tecnolégica Nacional.
ARTICULO 30.- Solicitar que todo acuerdo referente a la
evaluacién de calidad en el ambito del CIN se desarrolle
mediante acciones consensuadaé por los gobiernos de las
Universidades Nacionales.

ARTICULO 4¢.- Encomendar al sefior Rector la presentacién de 1la
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pregente resolucién en la primera reunién plenaria del Consejo
Interuniversitario Nacional, correspondiente al afio 1993.

ARTICULO bo.- Regigtrese. Comuniguese y archivese.

RESOLUCION Ne 817/92

:
)]

Ing. CIRIO A MURAD
SECRETARIO ACADEMICO
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| CONSEIO INTERUMITERIITARIG NACIONAL

: o Acuerdo Plenario NQ 50 /92
f- San Juan, agosto 14 de 1992

EVALUACION DE LA QuL_DAD ULIIEBSIIAEIA
!

VISTO:

1

que la temdtica relacionada con la evaluaciébn de call-
dad ya forma parte de las preocupaciones de nuestras universida-
des; y

CONSIDERANDO:

que la evaluacidén de la calidad universitaria constitu- ;
ye un instrumento de singular significacién en*la gestién univer- i
sltaria. T * ' :

que la Comisién de Ensefianza ha realizado diversas f
reuniones con los Secretarlios Académicos de 1los Universidades ,?
Nacionales y con la comisién de seguimiento y andlisis del Sub- L
proyecto 06. L v

que las conclusiones de los distintas reuniones indica-
dags constituyen: los antecedentes en gue se funda este Acuerdo.
expresadas en los actos respectivos.

Ny
POR ELILO: ’

EL CONSEJO INTERUNIVERSITARIO NACIONAL
ACUERDA : ’

Articulo NC 1_.- Definir como aspectos relevantes de la evaluacién
de la calidad universitaria los que se indican en
el anexo I que como tal integra la presente. |

Articulo N2 2.- Fundar la definicién anterior en los antecedentes
que 8e incorporan como anexo I que integra la

presente

Articulo N2 3.- Registrese, dése a conocer y archivese. .

Tng. TULIO A. DEL BONO
! PRESIDENTE

ML S——

Das NORMA BEATRIZ COSTOYA

COORDINADORA
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Es necesario gue las Universidades Nacionales y Provinciales
consoliden los procesos de evaluacidén de la calidad como
elemento imprescindible para su planeamiento académico-
institucional.

La evaluacién cdebe responder a un enfoque de cardcter insti-
tucional e integral. Se centrard sobre la calidad universi-
taria, considerando todas las funciones y aspectos que
influyen en'ella (docencia, investigacidén, extensién, ges-
tién y servicios). . ‘

Los criterios para evaluar la calidad universitaria, deben
surgir de le de*lnlcion gue se haga de la Universidad.

Log fines bésicos de la Universidad son la adquisicién,
apropiacién @ y generacidn de conocimientos, su
transmisién, ‘la formacién de profesionales e investigadores
con sentido critico, tanto en el nivel de grado como de
posgrado, la integracidén al medio y la contribucién a su
desarrollo.

Es por eso, que la Universidad debe estar orientada a 1la
conservacién de los bienes culturales y cientificos para su
difusibén y a la transformacién de la sociedad, dirigiendo su
quehacer no s86lo a la necesaria adecuacién a los requeri-
mientos actuales sino también a la proyeccidn para el logro
de un futuro superador de la sociedad.

Para el cumplimiento de estos fines, la Universidad cuenta

- con estructuras, funciones procesoc de interaccién, recursos

humanos, materiales y financieros, actividades administrati-

vas y un conjunto normativo enmarcados en un contexto social -

propio. Es de la interrelacién de estos aspectos gque resulta
el producto gue se obtiene, que cdeberd ser evaluado en
funcién de esas determinaciones teniendo en cuenta el nivel
de logro alcanzado con respecto a las metas previstas.

El desarrollo del concepto de evaluacién en nuestro pais
deberia apuntar a medir el sentido y la significacién perso-
nal y social de las actividades y las practicas, y por el
correlato entre 1los fines educativos vy las necesidades
soclales e histéricas de la comunidad argentina. ’

Requisito imprescindible es el de la Autonomia, porque no
tiene capacicdad para Juzgar quien carece de libertad para
existir, opinar y disentir, y sobre todo, de asumir por si,
y ante s8i, la responsabilidad conductora de los institutos
que integran el complejo educativo superior.

En una tarea de Evaluacién Institucional es absolutamente
necesario el andlisis de las condiciones en gque se desen-
vuelve la institucién que =sera objeto de la evaluaciédn.

Para realizar la evaluacién, se debe establecer en forma
consensuadsa el modelo metodolégico adecuado a los criterios
establecidos.

La evaluacién debe servir para interpretar, cambiar y mejo-
rar no para castigar. Para ello, se realizara en forma
permanente vy particlpativa, creando un sistema que se

ONSEJO INTERUNIVERSITARIG N "'CIONAL
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retroalimente continuamente.
Es necesario definir criterios que contemplen los caracteres
propios de cada Universidad.
Log indicadores cuantitativos son imprescindibles, pero

.ellos mismos se transforman en meros datos numéricos.si no

van acompafiados de andlisis cualitativos que permitan eva-
luar la calidad de las actividades académicas e institucio-
nales.

La evaluacién deberd desarrollarse en dos instancias: una
interna y otra externa. En la primera, cada Universidad
decidird sobre la reglamentacidn del proceso. En la segunda
instancia, -debe ser el CIN quien reglamente al respecto vy
designe los ‘evaluadores.

La incorporacidén de las Universidades al proceso de evalua-
cién, se 1iré realizando de acuerdo con las posibilidades
propias de cada una, ¥ en un periodo de tiempo maximo que el
CIN establezca. -
Se entiende por calidad, los efectos positivos que las
instituciones universitarias proyectan en el medio, a través
de numerosas actividades, imposibles de mensurar, pero si
analizar cualitativamente, en funcidn de los procesos histd-
rico-socio-politico-culturales en los que estdn insertas. En

este sentido, hay que considerar cudl es el impacto de 1la’

insercién de ia Universidad y sus efectos en el desarrollo
del medio, no s86lo por la generacidén de graduados de grado y
postgrado (en cantidad y calidad) sino también por los
servicios gque presta en la producciédn, preservacidn, acre-
centamiento y difusidn de conocimientos, que se resumen en
un mejoramiento de la calidad de vida. Tiene en cuenta, en
consecuencia todas las funciones inherentes a la Universidad
¥ su apreciacién no se puede reducir al graduado como Unico
producto e indicador de calidad. ,

La evaluacién de la calidad, entonces, surge de una refle-
xién sobre lo procesos de crecimiento interno de las insti-
tuciones universitarias, que valore las transformaciones en
una confrontacién permanente con la realidad y las intencio-
nalidades de 1los sujetos, que construyen y reconstruyen
permanentemente sus proyectos.

En la evaluacién de la calidad, ademds, no debe quedar
afuera la inversiétn del Estado y los resultados superadores
gue se obtienen de ella. .

Deben ser sujetos de la evaluacién, las Universidades inte-
grantes del CIN. _

En el caso de que las Universidades Privadas se incorporaran
al sistema ' de evaluacidn, seria necesarlo reformular las
dimensiones y variables propuestas. Esta observacidn se
fundamenta en el hecho de que las diferencias que existen
entre las Universidades Nacionales, Provinciales y Privadas
en cuanto a las estructuras de gobierno, administrativas v
normativas, a sus misiones y funciones.
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